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Введение

В Гражданской войне на стороне Советской
России участвовали интернациональные форми-
рования, состоявшие из бывших военнопленных
центральных держав, приезжих рабочих и дру-
гих иностранцев, в большинстве – добровольцев.
По различным данным, число иностранных ком-
батантов на стороне Советской России достигло
от 150 до 300 тыс. чел. за весь период Граждан-
ской войны; их единовременное число в разные
отрезки времени пока еще достоверно не выясне-
но. В документальных источниках рассматривае-
мого периода иностранные бойцы обозначаются
преимущественно лаконичным термином «ин-
тернационалисты», несмотря на многозначность
этого слова. В данной статье термин «интернаци-
оналисты» также используется исключительно
для обозначения иностранных комбатантов, сра-
жавшихся на стороне советской власти.

Несмотря на относительно небольшую чис-
ленность интернационалистов, они представляли
собой важный компонент не только в военном,
но и в политическом аспекте. Участие ино-
странцев в защите советской власти наглядно
демонстрировало солидарность мирового про-
летариата с революционной Россией и могло
послужить инструментом для распространения
революционного движения за пределами страны.

Особый интерес представляет деятельность
Военной комиссии при Федерации иностран-
ных групп (ФИГ) при ЦК РКП(б). В 1918–
1920 гг. ФИГ выступала в качестве основной
политической организации иностранных граж-
дан из Европы в Советской России и объединяла
группы сочувствующих РКП(б), организованные
по языковой (не национальной) принадлежности
членов. Военная комиссия работала при ФИГ
в конце 1919 – начале 1920 гг. и являлась цен-
тральным военно-политическим учреждением,
т. е. была наделена специальными полномочиями
в сфере организации интернациональных воин-
ских формирований.

Обращение к историческому опыту органи-
зации интернациональных воинских формирова-
ний особенно актуально в связи современной
практикой привлечения иностранных граждан
к военной службе.

Исследование основано на материалах
из фондов Российского государственного военно-
го архива (РГВА), Российского государственного
архива социально-политической истории (РГАС-
ПИ) и Государственного центрального музея
современной истории России (ГЦМСИР). Кроме
того, использованы документы, опубликованные
в сборниках, посвященных интернационали-
стам [1–4], а также другие публикации [5; 6,
с. 314–318].

Историография интернациональных форми-
рований РККА советского периода представлена
значительным количеством исследовательских

работ. В диссертации В. Г. Краснова [6] бы-
ла предпринята попытка проследить принципы
и методы комплектования интернациональных
частей, представлены конкретные сформиро-
ванные подразделения и выявлены различные
организационные учреждения, участвовавшие
в их создании. Непосредственно центральным
учреждениям по организации интернациональ-
ных частей посвящено несколько статей дру-
гих исследователей [7–10]. В целом, многие
работы советского периода содержат упрощен-
ные идеологизированные интерпретации и цен-
зурные ограничения, а также фактологические
ошибки, что ограничивает их научную цен-
ность и диктует необходимость внимательно
проверять и исправлять изложенные сведения.
Большинство современных исследований осве-
щает участие иностранцев в Гражданской войне
на стороне Советской России лишь в рамках
более общих [11] или смежных проблематик,
таких как пребывание военнопленных Централь-
ных держав в России [12]. Современные работы
практически не рассматривают проблемы цен-
трализованной организации интернациональных
частей.

Создание Военной комиссии приФедерации
иностранных групп РКП (б) и начало ее деятельности

Первые попытки упорядочить стихийно
формирующиеся воинские части из иностранцев
и подчинить их централизованному контро-
лю предпринимались с 1918 г. Летом этого
года была создана Комиссия по созданию ин-
тернациональных групп РККА при ВЦИК.
С конца года поднимались вопросы объедине-
ния разрозненных интернациональных частей
в крупные воинские соединения. Однако этому
препятствовали низкая политическая моти-
вация интернационалистов и сопряженный
с этой же проблемой недостаток иностранных
политических и командных кадров. Реше-
ние существовавших проблем и последующее
объединение интернационалистов в крупные со-
единения предложил бывший военнопленный
австро-венгерской армии С. Частек, ставший
во главе упомянутой Комиссии при ВЦИК. К ап-
релю 1919 г. ему удалось создать для этой цели
временное центральное учреждение – Управ-
ление по формированию интернациональной
Красной армии. Результатом его работы стало
создание 1-й интернациональной бригады чис-
ленностью более 4 тыс. бойцов, которое стало
крупнейшим интернациональным соединением
РККА в Гражданской войне [13].

В начале сентября 1919 г. было создано
новое Управление по формированию интернаци-
ональной Красной армии (далее – Управление),
которое планировало организацию крупных ин-
тернациональных частей вплоть до корпуса. Ру-
ководство его деятельностью в начале осуществ-
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лял Революционный комитет Венгрии (Ревком
Венгрии) [6, с. 107], созданный в России Вен-
герской группой ФИГ для организации борьбы
за восстановление уже павшей к тому момен-
ту советской власти в Венгрии. Однако многие
иностранные коммунисты выступили за создание
Военного органа с представительством разных
групп ФИГ [9, с. 444].

В конечном итоге все функции по организа-
ции интернациональных частей в РСФСР были
переданы в руки созданной Военной комиссии
при ФИГ (далее – Комиссия). Без ее ведо-
ма и разрешения приказом РВСР № 1720/360
от 30 сентября 1919 г. предписывалось не осу-
ществлять никаких формирований из иностран-
цев [14, л. 249; 15, л. 103]. Комиссия была ор-
ганизована из пяти представителей крупнейших
групп ФИГ: венгерской, югославской, немецкой,
румынской и чехословацкой [6, с. 109] и обла-
дала штатами до 51 сотрудника [6, с. 112–113].
Стоит добавить, что ФИГ еще осенью 1918 г. пы-
талась консолидировать в своих руках руковод-
ство организацией интернациональных частей.
С созданием Военной комиссии ФИГ наконец
добилась своих давних планов и критиковала
работу предшествовавших ей центральных воен-
но-политических учреждений и их руководства.
Отмечалось, что они преследовали в первую оче-
редь свои личные интересы и действовали вне
партийного влияния, а в некоторых случаях ему
вовсе противодействовали [13].

В докладе в Политическое управление при
РВСР звучало: «Военная комиссия была со-
здана… для формирования из числа бывших
германских и австро-венгерских военнопленных
интернациональной Красной Армии, которая
являясь… составной частью русской Красной
Армии, все же составляла бы ядро той интер-
национальной Красной Армии, которой суждено
сыграть большую роль при развитии революции
на Западе, главным образом в Германии иАвстро-
Венгрии» [16, л. 41]. В задачу Комиссии входило
«дать РСФСР истинных и сознательных борцов
за освобождение мирового пролетариата от ига
мирового капитала» [3, с. 89].

Ревкомом Венгрии наряду с соответствую-
щими полномочиями было передано Комиссии
руководство над Управлением, расположенном
в г. Серпухове. Практически сразу с начала сво-
ей работы в начале октября 1919 г. Комиссия
выяснила невозможность формирования там ин-
тернационального корпуса [3, с. 87]. Указывалась
неэффективность работы Управления по привле-
чению иностранных добровольцев. Действитель-
но, к середине октября, за полтора месяца своей
работы, ему удалось собрать лишь около 660 чел.
[6, с. 107]. Важными причинами этого были
транспортные и продовольственные трудности.
В связи с изложенным Комиссия решила упразд-
нить Управление и перенести формирование

интернациональных частей в восточные регио-
ны страны. Там имелось достаточное количество
продовольствия и потенциальных добровольцев
в лице бывших военнопленных [17, л. 112], ко-
торых в центральной России к осени 1919 г. уже
практически не осталось.

Для дальнейшей работы Комиссии в краткие
сроки ей был разработан «Проект формирования
интернациональных частей в пределах РСФСР»
[6, с. 314–316]. В нем закреплялись принятые
ранее нормы в отношении интернациональных
частей, предусматривались положения по со-
зданию политико-командного кадрового резерва,
а также организация агитационно-вербовочной
инфраструктуры [6, с. 315]. Предполагалось
формирование частей в районах Пермь – Ека-
теринбург – Челябинск и Уфа – Самара –
Оренбург. Они должны были пополнить 1-ю ин-
тернациональную бригаду и способствовать фор-
мированию новых крупных интернациональных
соединений [18, л. 131 об.]. В указанные рай-
оны должны были командироваться три чле-
на Комиссии, которым поручалось руководство
«агитацией и формированием на местах» интер-
национальных соединений [6, с. 316]. Проект был
утвержден и одобрен 22 октября 1919 г. на заседа-
нии ФИГ [1, с. 252] и отправлен для утверждения
в РВСР и Всероглавштаб [6, с. 110]. Однако
в процессе утверждения перед Комиссией пред-
стал ряд проблем, требующих изменения проекта
и всей политики Военной комиссии.

Политика в отношении интернациональных
частей на протяжении всей Гражданской вой-
ны была во многом обусловлена дефицитом
командно-политических кадров. Показателен до-
клад заведующего политотделом при Управле-
нии в Серпухове Александра (Шандора) Пелека
в ЦК РКП(б) от 10 октября. В нем отмечалась
низкая эффективность еще существовавшего то-
гда Управления в Серпухове: оно лишь напрасно
расходовало материальные и особенно людские
ресурсы в условиях нехватки коммунистиче-
ских кадров в стране. Выражались сомнения
в необходимости недавно образованной Воен-
ной комиссии. В условиях нехватки кадров
движению иностранных коммунистов в России
предлагалось отказаться от создания «интерна-
циональной Красной Армии», сосредоточив все
усилия на коммунистической агитации среди
«масс, которые… валяются тысячами в разных
лагерях» на востоке страны, в частности наУрале.
Альтернативно из интернационалистов предла-
галось формирование лишь отрядов внутренней
охраны [19, л. 14–15].

Через месяц, 9 ноября 1919 г., Пелек в об-
ширном докладе говорил о подтверждении своих
опасений, критикуя всю организацию революци-
онного движения иностранцев в России и предла-
гая его масштабную реорганизацию: «Интерна-
циональное революционное движение в России
кончилось позором: [1-я] интерн[ациональная]
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бригада которую мы сумели создать… и ку-
да мы вложили все наши силы – распущена
и обезоружена. Оказалось, что мы бессильны,
что мы плохо знакомы с делами революции…
В центре во всех наших учреждениях и парти-
ях… царит полная растерянность» [19, л. 19–21].

1-я интернациональная бригада с начала
сентября [20, л. 5–6] испытывала проблемы в ма-
териальном и политико-моральном отношении
и оказалась сильно истощена в беспрерывных
боях. В середине октября Комиссия постано-
вила «спасти бригаду от позорного распада»,
однако принимаемые Комиссией действия оказа-
лись тщетными, и в ее докладе констатировалось:
«Вовремя интернациональной бригаде помощи
оказано не было» [3, с. 87].

Боевое подкрепление должен был оказать
личный состав ликвидируемого Управления,
а также собранные им интернационалисты. Од-
нако к ноябрю руководство Управления даже
не приступило к ликвидации и занималось непра-
вомерной деятельностью в корыстных целях.
Виновных арестовали, а само учреждение было
ликвидировано лишь к 12 ноября 1919 г. [3, с. 87;
21, л. 219–219 об.].

Улучшить состояние в 1-й интернациональ-
ной бригаде должны были также командно-
политические кадры [3, с. 87; 6, с. 317–318]. Од-
нако запросы Комиссии конца октября в ФИГ
с просьбой мобилизовать иностранных ком-
мунистов и сочувствующих, а также запросы
в Политическое управление РВСР о присылке
12–15 квалифицированных политических и ко-
мандных работников, владевших иностранными
языками, не принесли никаких результатов.

12 ноября 1919 г. на совместном заседа-
нии ФИГ и Военной комиссии [9, с. 445] был
представлен проект ряда срочных мероприятий,
в первую очередь по контролю за политиче-
ским состоянием частей на основе негативного
опыта, связанного с «недисциплинированностью
и беспорядками» в частях, которые доводили
«до разоружения интернационального войска»
[1, с. 286–288]. Было решено ограничить раз-
мер формируемых частей уровнем батальона или
полка: «Опыт показал… что создание больших
частей… непрактично, потому что мы не распо-
лагаем достаточным количеством образованных
командиров и политработников для наблюдения
и правильного ведения таких больших военных
единиц» [1, с. 286]. По всей видимости, Комис-
сия осознавала, что организация и прохождение
политических и командных курсов не могло
в скором времени покрыть кадровый дефицит,
в то время как требовались опытные, идеологи-
чески убежденные работники [3, с. 88]. Также
проект предусматривал создание специального
приказа с целью прекращения практики «анар-
хического формирования» частей, когда в них
включались «нежелательные элементы», дово-
дившие «до полного развала в частях» [1, с. 286].

Примечательно, что с отказом от создания круп-
ных воинских соединений звучали предложения
о упразднении Комиссии, поскольку ее суще-
ствование теряло вместе с этим основную цель
[9, с. 446].

Основываясь на положениях проектов, по-
сле всестороннего рассмотрения в Полевом
и Главном штабах, нормативно-правовая база
работы Комиссии была наконец утверждена при-
казом РВСР № 2129 от 7 декабря 1919 г. [4,
S. 398]. Работа должна была осуществляться
согласно приложенному «Плану формирова-
ния интернациональных частей на территории
РСФСР». Он представлял собой измененный
октябрьский план, включавший некоторые
уточнения. Также было добавлено следующее
требование: «Формирование интернациональ-
ных войсковых частей должно производиться…
распоряжением командующего Запасной армией
в полном его подчинении… Сформированные
части должны быть обращены на сформирование
1-й интернациональной бригады» [1, с. 210–
211]. Таким образом, напрямую о развертывании
формирования новых крупных соединений (как
в прежнем плане) речи не идет, но все же пред-
полагалось вновь организовать бригаду.

22 января 1920 г. в результате заседания
крупнейшей Венгерской группы ФИГ полити-
ка Военной комиссии претерпела окончательные
изменения. Было принято решение об органи-
зации интернационалистов лишь в маленькие
войсковые единицы, а «главной задачей Военной
комиссии» теперь закреплялось «разыскивание
уже существующих интерчастей и их снабжение
литературой и политическими работами» [22,
л. 12]. В то же время примечательно, что в аги-
тации в лагерях для военнопленных участвовала
созданная в конце 1919 г. в составе Комиссии «пе-
редвижная культурно-просветительная секция»
[4, S. 426].

Следуя утвержденному в декабре плану,
необходимо было принять меры по отправлению
в Казань в распоряжение главнокомандующего
Запасной армии всех добровольцев и ненуж-
ные на местах интернациональные части. Для
выполнения этой и других задач два члена Комис-
сии были командированы на восток, в «районы
формирования». Член Комиссии от венгерской
группы ФИГ И. Ивани выехал в район Сама-
ра – Саратов – Уфа, а член от немецкой группы
А. Гофман – на самый восток в район Перми –
Екатеринбурга – Челябинска [23, л. 83–83 об.].

Гофман отметил в ходе своего пребывания
в Екатеринбурге: «1. Крайне слабую организа-
цию местных учреждений. 2. Недостаток в сна-
ряжении и прочем материале. 3. Крайне плохое
состояние транспорта и связи. 4. Эпидемию тифа,
которая бушует повсюду и ежедневно приводит
к сотням жертв» [23, л. 16]. Также он столкнулся
с настороженным отношением к своей персоне
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со стороны местных учреждений и должност-
ных лиц. Это объяснялось негативным опытом
взаимодействия с авантюристами, использовав-
шими вывеску «интернационалистов» в личных
интересах [24, л. 17] и с которыми ему довелось
столкнуться лично [23, л. 33].

Согласно плану, Гофман приступил к реги-
страции разрозненных интернациональных ча-
стей, однако эта работа продвигалась очень
медленно. Приходили неполные, зачастую не со-
ответствующие действительности данные. Гоф-
ман быстро понял, что этот процесс на огромных
пространствах Урала займет несколько месяцев.
Главным образом на Урале не оказалось той
«массы», на которую рассчитывали иностран-
ные коммунисты, «добровольцев почти не было»
[23, л. 30–31]. Для продолжения работы в Ека-
теринбурге он назначил доверенного человека,
а сам 20 января 1920 г. выехал в Омск, ре-
шив отойти от первоначального плана Комиссии
и действовать на основе сложившихся обстоя-
тельств на месте, рассчитывая более эффективно
использовать свое время.

Организация интернациональных частей в Сибири
при участии члена Военной комиссии А. Гофмана
и других иностранных коммунистов

В Сибири создавалось положение, к которо-
му оказались не готовы деятели ФИГ и Военной
комиссии при составлении плана работы [23,
л. 18]. РККА продвинулась неожиданно быстро
на восток, где в лагерях еще находились «сотни
тысяч» военнопленныхЦентральных держав [23,
л. 16]. Поступали известия о том, что большин-
ство пленных солдат, а главное, так необходимых
в качестве командных кадров офицеров, до-
вольно положительно настроены, и их легко
можно привлечь в ряды революционных сил [23,
л. 18, 31].

По прибытии в Омск 27 января 1920 г. Гоф-
ман обнаружил критическую ситуацию с бывши-
ми военнопленными [23, л. 16]. По приказу Си-
бирского революционного комитета (СРК) кон-
центрационные лагеря были упразднены, и мно-
гие военнопленные оказались «буквально вы-
брошены на улицу». Им объявили, «что они
теперь свободные граждане РСФСР» [23, л. 20].
В результате бывшие военнопленные оказались
в состоянии растерянности и не знали, что
им предпринять. Получив формальные докумен-
ты на маршрут прямо до Будапешта или Берлина,
но не имея реальной возможности вернуться до-
мой из-за отсутствия транспорта, они массово
направились пешком на запад, устраивая «бук-
вально переселение народов» [23, л. 16] вдоль
Транссибирской магистрали. Тысячи бывших во-
еннопленных гибли от голода, мороза и болезней.
По официальным данным, только на участке
Красноярск – Новониколаевск (совр. Новоси-
бирск) замерзло более 3 тыс. человек [23, л. 20].

Эпидемии тифа и других болезней разносились
по всему маршруту военнопленных и представ-
ляли угрозу для местного населения [23, л. 22].

Многие военнопленные, освобожденные
от колчаковцев, а также иностранные бойцы
партизанских отрядов выражали желание слу-
жить и вступали в РККА. 13 января 1920 г.
Л. Д. Троцкий [4, S. 413–414] и В. И. Ленин
[6, с. 93], видимо не знакомые с политикой Ко-
миссии касаемой крупных интернациональных
частей, поддержали предложение председателя
СРК Н. И. Смирнова в формировании немецко-
венгерской дивизии. В Сибири практически од-
новременно было начато формирование сразу
трех интернациональных дивизий: с января при
5-й отдельной армии в Красноярске и Омске
(«Дивизия им. III Интернационала», достигшая
в марте 2209 чел. [6, с. 219]), а также восточ-
нее, в Иркутске, с февраля 1920 г. при штабе
Восточно-Сибирской советской армии (1-я ин-
тернациональная коммунистическая дивизия,
численность которой достигла в феврале 1920 г.
922 чел. [6, с. 218]). Здесь Гофман также отмечал
проблемы: многие добровольцы по неизвестным
причинам вообще не принимались в Красную
армию, а уже служащие интернационалисты от-
пускались или самовольно покидали свои части
«вследствие халатности некоторых русских това-
рищей», поскольку «с ними обращались не как
с красноармейцами, а как с военнопленными»
[23, л. 20].

3 января 1920 г. СРК принял решение вой-
ти в контакт «с партийными комитетами мадьяр
и германцев по вопросу об использовании воен-
нопленных… для комплектования отрядов внут-
ренней охраны и других целей» [25, с. 138–139].
При штабе Сибирского сектора (далее – Сибсек-
тор) войск ВОХР (военизированной охраны) бы-
ло начато формирование 1-й сибирской сводной
интернациональной дивизии со штабом в Омске
на основе предложения и «словесного приказа»
заместителя председателя СРК М. И. Фрумкина.
Сибирским окружным военным комиссариатом
был издан соответствующий приказ 23 января
1920 г. Предполагалось «при каждой бригаде
войск ВОХР формировать отдельные интерна-
циональные батальоны и по доведению их до
штатного количества сводить в отдельные брига-
ды» [26, л. 81].

Начальником дивизии назначался начальник
войск Сибсектора ВОХР Н. И. Фомин. Поло-
жения приказа были также озвучены 28 января
в приказе войскам ВОХР Сибсектора [26, л. 83].
Уже следующим днем Фомин информировал
Ф. Э. Дзержинского о начале практической ра-
боты по созданию интернациональной дивизии
[26, л. 3].

Помимо М. И. Фрумкина [26, л. 59–59 об.],
создание интернациональных частей ВОХР под-
держивал и председатель Омской губернской
ЧК С. Г. Уралов, который грядущей весной
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ожидал казачье восстание. Существовали небез-
основательные подозрения в наличии сильной
подпольной белогвардейской организации [24,
л. 20–21].

Первые действия по организации интернаци-
ональных частей ВОХР были начаты Комиссией
по организации интернационалистов при СРК
и при местной Федерации иностранных секций
РКП(б) [24, л. 19], организованной из пяти лиц
и уполномоченной 15 января 1920 г. [24, л. 30]
Советом обороны [24, л. 19]. Военным руково-
дителем комиссии был А. Кендра, председателем
и одновременно начальником Интернациональ-
ного политического отдела Сибсектора войск
ВОХР – приехавший из Москвы А. Пелек. Еще
в упомянутом выше докладе от 10 октября 1919 г.
он предлагал сосредоточить всю деятельность
на востоке страны и организовать специаль-
ную комиссию для формирования частей охраны.
Последние предполагалось отдавать под руковод-
ство местных властей. При этом организацию
частей следовало осуществить таким образом,
чтобы при первой необходимости данные отряды
можно было объединить в единое формирование
и направить на запад [19, л. 14–15] для поддержки
революции в Европе.

27 января 1920 г. было проведено сов-
местное заседание иностранных коммунистов, А.
Гофмана и членов Комиссии при СРК [2, с. 271–
273]. На встрече были озвучены вышеописанные
проблемы, связанные с бывшими военноплен-
ными, среди которых находилось «огромное
количество настоящих специалистов, в которых
Советская Россия так нуждается» [24, л. 22].

Итогом стало постановление о необходи-
мости сосредоточения бывших военнопленных
в лагерях, которые отныне преобразовывались
в «общежития для бывших военнопленных»
[2, с. 272]. Бывшие военнопленные организовы-
вались в двух основных формах: из наиболее
политически надежных формировались интерна-
циональные «кадровые батальоны» для несения
службы по заданиям войск ВОХР, а из остальных
создавались рабочие подразделения для выпол-
нения хозяйственных работ, связанных в том
числе с железной дорогой [2, с. 272; 26, л. 59].

Для централизованного управления приСиб-
секторе войск ВОХР было учреждено Управле-
ние члена Военной комиссии Федерации ино-
странных групп РКП(б) по формированию интер-
национальных частей Красной Армии со штатом
в 13 человек во главе с Гофманом [27, л. 1].
С целью решения задач по организации кадровых
батальонов в сибирские города были командиро-
ваны специальные уполномоченные. Делегатам
был проведен специальный инструктаж, так-
же их снабдили целым рядом разработанных
нормативных документов [28, л. 2]: схемами
отчетности, инструкциями для комендантов ин-
тернациональных частей, инструкциями по орга-
низации кадровых батальонов, а также инструк-

цией для «релейной службы» – специальной
системы курьеров, целью которой было обеспе-
чение надежной связи между центром (Омском)
и разбросанными по Сибири уполномоченны-
ми [24, л. 23–28]. Для создания необходимых
политических кадров была создана школа в Ом-
ске, которая уже к концу марта планировала
выпустить подготовленные кадры для проведе-
ния организационных работ в городах Сибири
[2, с. 289].

Отход Гофмана от утвержденного плана
формирования частей вызвал недопонимание
у сотрудников Комиссии в центре. В феврале
1920 г. она посредством телеграмм напоминала
Гофману, что он является лишь одним из пя-
ти членов, составляющих Военную комиссию,
и, следовательно, ограничен в своих полномо-
чиях. Напоминалось, что добровольцы должны
направляться по утвержденному плану в Ка-
зань под руководство командующего Запасной
армией. Там и должно было производится форми-
рование частей [29, л. 1–3]. Также формирование
целой дивизии противоречило политике Комис-
сии, связанной с отказом от создания крупных
интернациональных частей. Однако организуе-
мая дивизия представляла собой не армейскую
дивизию, а разбросанные по Сибири небольшие
части военизированной охраны.

Причины изменения плана работы Гофман
объяснял уже ранее в своем докладе в Воен-
ную комиссию от 2 февраля 1920 г. [24, л. 20].
Невозможность отправки добровольцев в Ка-
зань объяснялась в первую очередь критической
ситуацией с военнопленными, заразными болез-
нями и отсутствием обмундирования [24, л. 30].
Упоминались и серьезные транспортные пробле-
мы: недоставало топлива и подвижного состава,
а немногочисленные поезда, идущие в западном
направлении, использовались только для пере-
возки продовольствия. Кроме того, к началу
февраля 1920 г. временно отсутствовало сообще-
ние по Транссибирской магистрали [24, л. 20].
В то же время избранный Гофманом план работы
должен был спасти тысячи военнопленных от ги-
бели и одновременно принести пользу Советской
власти в военном и хозяйственном отношении
[24, л. 32–33].

Возможно, что Военная комиссия не озна-
комилась с указанным докладом (подтверждение
его получения не было [24, л. 32]). Она рассыла-
ла телеграммы в различные местные учреждения
с требованием о беспрекословном исполнении
приказов РВСР и положений утвержденного пла-
на, чем дискредитировалась работа Гофмана [24,
л. 16, 32–33]. Вносился дополнительный хаос
и препятствия в его организационную деятель-
ность, которая и так испытывала сложности [24,
л. 31–31 об.]. Как уже указывалось, местные учре-
ждения были довольно забюрократизированны-
ми, часто саботировали работу и проявляли
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недоверие, т. е. в Сибири были те же пробле-
мы, увиденные Гофманом еще в Екатеринбурге.
17 февраля 1920 г. Гофман направил Военной ко-
миссии обширный эмоциональный доклад, резко
критикуя ее действия и подчеркивая непонима-
ние Комиссией реальной обстановки на местах
[24, л. 32–33]. Также он обратился к заместителю
председателя РВСР Э. Склянскому, запрашивая
конкретных распоряжений относительно продол-
жения начатой работы [24, л. 30–31 об.] и к ФИГ
с просьбой повлиять на Военную комиссию [24,
л. 16, 32–33]. Ответные реакции на эти запросы
выявить не удалось.

Для прояснения ситуации и разрешения фор-
мирования интернациональной дивизии замести-
тель председателя СРК М. И. Фрумкин сделал
запрос в РВСР, а РВСР в свою очередь на засе-
дании 8 марта 1920 г. постановил узнать мнение
председателя СРК и Реввоенсовета 5-й армии
Н. И. Смирнова. Оно было запрошено 17 марта
1920 г. [5, с. 51–52; 30, л. 155]. Вероятно, как
следствие, этимже числом начальником войск За-
падносибирского сектора ВОХР были отосланы
телеграммы командирам бригад с требовани-
ем прекращения формирования интернациональ-
ных батальонов при бригадах ВОХР [26, л. 61].
Интернационалистов надлежало вливать в эти
бригады в качестве пополнений [26, л. 83, 92].

Одновременно приказом Смирнова 18–
19 марта 1920 г. прекращалось формирование
новых бригад в интернациональной дивизии
3-го Интернационала при 5-й армии, где удалось
сосредоточить за полтора месяца работы лишь
2209 человек в 1-й бригаде и в дополнитель-
ных небольших частях [6, с. 219]. Интересно,
что 16 апреля 1920 г. 1-я бригада была передана
Восточносибирскому сектору ВОХР [6, с. 126] –
видимо, опыт использования интернационали-
стов в частях внутренней охраны был оценен
положительно.

Вместе со свертыванием формирования ин-
тернациональных частей в Сибири заверши-
лась и история военно-политических учрежде-
ний по их организации в стране. В марте –
апреле 1920 г. Федерация иностранных групп
была ликвидирована в связи с реорганизаци-
ей в РКП(б), а ее иностранные группы были
переформатированы в «центральные бюро» со-
ответствующих иностранных секций агитации
и пропаганды. В связи с упразднением Фе-
дерации ликвидировалась и Военная комиссия
[2, с. 298–299]. Ее сугубо военные функции (учет,
регистрация и перемещение интернационали-
стов) передавались созданному IX отделению
Организационного управления Всероглавштаба
под руководством прежнего председателя Воен-
ной комиссии Ю. Бошковича. К концу года чис-
ленность интернационалистов в России сильно
сократилось ввиду отъезда большинства на свою
родину [6, с. 119–120].

Управление А. Гофмана и его командиро-
ванные уполномоченные работали как минимум
до конца марта 1920 г., отправляя свои доклады
в Омск [31]. В недатированной «схеме организа-
ции интернациональной дивизии в Сибири» [32,
л. 1] указана ее численность в 7149 чел. Однако
эти сведения требуют дополнительных докумен-
тальных подтверждений и не дают информации
о количестве добровольцев, присоединившихся
к формированиям ВОХР. Не ранее 21 марта
Гофман докладывал о 9600 зарегистрированных
интернационалистов в Сибири [2, с. 289].

Остальным делегатам Военной комиссии,
работавшим по утвержденному плану, за два
месяца 1920 г. (февраль – март) удалось заре-
гистрировать тыловые соединения численностью
лишь около 2 тыс. чел. [1, с. 229–231; 4, S. 490].
Дополнительно к этому числу за весь период
деятельности Комиссии к концу марта 1920 г.
направлено 638 добровольцев и отдельных ин-
тернационалистов [1, с. 229; 4, S. 426, 490].

Показательно значительное превосходство
численности учтенныхА. Гофманом интернацио-
налистов в Сибири над количеством зарегистри-
рованных Комиссией в остальной части России
(около 2 тыс. чел., что тем не менее не охва-
тывает всей полноты существовавших тыловых
интернациональных частей). Оно свидетельству-
ет о верном решении отойти от утвержденного
плана и действовать на основе сложившихся об-
стоятельств. В первую очередь, успех обусловлен
решением перенести деятельность на восточные
территории, где еще находилось большое количе-
ство военнопленных, что позволяло эффективно
применять ограниченные кадровые ресурсы ино-
странных коммунистов.

Заключение

Деятельность Военной комиссии при Фе-
дерации иностранных групп РКП(б) в период
с сентября 1919 г. по март 1920 г. представляет
собой важный этап в истории интернациональ-
ных воинских формирований в годы Граждан-
ской войны в России. Анализ работы этого
учреждения позволяет выявить ряд ключевых
проблем и особенностей интернациональных во-
инских формирований. Одной из центральных
и системных проблем, сопровождавших интер-
национальные формирования с начала Граждан-
ской войны, была острая нехватка квалифици-
рованных командно-политических кадров. Этот
дефицит напрямую влиял на политическую мо-
тивацию и боеспособность интернациональных
частей. Попытки устранить проблему через апел-
ляцию к различным инстанциям и через создание
специальных учебных курсов не могли обеспе-
чить ее быстрого решения. В связи с этим было
принято рациональное решение отойти от амби-
циозных планов создания крупных интернаци-
ональных формирований, ограничив их размер
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уровнем батальона или полка. Это соответство-
вало установке, принятой еще в 1918 г., за рамки
которой пытались выйти на протяжении всей
Гражданской войны.

Опасения в надежности интернациональных
формирований обусловили принцип централи-
зации работы по их организации. Однако ре-
ализация этого принципа в Сибири оказалась
затруднена вследствие транспортного кризиса,
материально-технических и других проблем. Раз-
ворачивалась гуманитарная катастрофа с бывши-
ми военнопленными. Инициатива А. Гофмана,
изменившего утверждённый в центре план ра-
боты и организовавшего трудоустройство быв-
ших военнопленных на хозяйственные работы
и в формирования военизированной охраны, по-
казывает важность адаптивности к условиям
на месте.

Существенной проблемой было взаимодей-
ствие различных представителей власти на всех
уровнях – центральными и местными, граж-
данскими и военными структурами, а также
иностранными коммунистами. Уполномоченные
Комиссии в регионах регулярно сталкивались
с бюрократическими препонами, недоверием
и саботажем. Это усугублялось недоверием, свя-
занным с негативным опытом контакта с много-
численными авантюристами, характерными для
периода Гражданской войны.

Организация интернациональных воинских
формирований осуществлялась в крайне слож-
ных условиях военного времени и формирую-
щегося военного и государственного управления
молодого советского государства. Относительно
небольшая общая численность интернационали-
стов не привлекала должного внимания высшего
руководства государства к решению организа-
ционных вопросов интернациональных форми-
рований. В результате ряда проблем, потенци-
ал интернациональных воинских формирований
был реализован не в полной мере. Это осознава-
ли и сами иностранные участники Гражданской
войны. Спустя десятилетие после окончания
описанных событий ими были высказаны крити-
ческие оценки и в отношении работы Военной
комиссии [33, л. 23–24].
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